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Wstep

Wiasciwa organizacja pomocy szkotom/placowkom w wypracowaniu skutecznych metod
oddziatywan wychowawczych i profilaktycznych, w zakresie bezpieczenstwa ucznidw, wymaga
szerokiej diagnozy stanu bezpieczefistwa, a tym samym, uzyskania informacji o sytuacjach
izdarzeniach, w ktorych uczniowie podlegaja aktom przemocy lub staja si¢ ich aktywnymi
uczestnikami.

W zwiazku z powyzszym, w roku szkolnym 2006/2007 przeprowadzono badanie stanu
bezpieczenstwa, ktorym objgto wszystkie szkoly i placowki o$§wiatowe na terenie wojewddztwa
warminsko — mazurskiego. Obszary i problemy niniejszego badania zostaly wyznaczone w zwiazku
z treScia uchwaly Nr 186/2006 Rady Ministrow z dnia 7 listopada 2006 r. w sprawie dziatan
administracji rzadowej przeciwko przemocy w szkolach/placoéwkach o$wiatowych, glownie
z § 1.1.1 w/w uchwaly oraz programem ,,Zero tolerancji dla przemocy w szkole”.

Glownym celem badania byla ocena stanu bezpieczenstwa dzieci i milodziezy oraz
sprawowania nad nimi prawidlowej opieki w szkotach/placowkach, a takze ujawnienie czy
1w jakim stopniu istnieja negatywne zachowania dzieci i mlodziezy na terenie szkoty/placowki.

Cele szczegotowe badania:

1. Uzyskanie informacji o stanie bezpieczenstwa ucznidw na terenie szkoty/placowki oswiatowej,
w tym o sytuacjach, w ktorych uczniowie podlegaja agresji.

2. Ujawnienie negatywnych zachowan dzieci i miodziezy: przestgpstw, wykroczen, przypadkow
stosowania substancji psychoaktywnych.

3. Poznanie dziatan jakie podejmuje szkota/placowka w zakresie zapewnienia bezpiecznych
warunkéw nauki, wychowania i opieki.

Zakres badan

Badania prowadzone byly w wyznaczonych obszarach, ktére okreslaja warunki zapewnienia
bezpieczenstwa uczniow w szkotach/placowkach:

1. Stan bezpieczenstwa ucznibw w szkotach/placowkach, w tym stan zabezpieczenia

organizacyjnego i technicznego obiektéw szkolnych.
2. Dzialania szké¥/placoéwek w zakresie zapewnienia bezpieczenstwa uczniow.

Problemy badawcze
W trakcie prowadzenia badania poszukiwano odpowiedzi na nastgpujace pytania:
1. Czy w szkole/placowce jest bezpiecznie? Jakie negatywne zachowania ucznidw stanowiace
zagrozenie bezpieczenstwa wystepuja w szkolach/placowkach?

2. Czy uczniowie maja poczucie bezpieczenstwa w szkotach/placowkach?



3. Jakie przejawy przemocy wystepuja w szkotach/placéwkach i jakie postawy wobec nich
prezentuja uczniowie?

4. Czyiw jakim stopniu uczniowie maja styczno$¢ z substancjami psychoaktywnymi?

5. Jak czgsto w szkotach/placowkach pojawiaja si¢ wystapienia przeciwko prawu, ktore sa
zglaszane do organow $cigania?

6. Czy zabezpieczenie organizacyjne i techniczne obiektéw szkolnych stwarza bezpieczne warunki
nauczania, wychowania i opieki?

7. Jakie zadania wychowawcze i profilaktyczne podejmowane sa w szkotach/placowkach w celu
przeciwdziatania negatywnym zachowaniom uczniow?

8. Jakie sa propozycje szkot/placowek w zakresie poprawy bezpieczenstwa uczniow?

9. Z jakimi instytucjami i organizacjami wspOlpracuja szkoty/placowki w celu zapewnienia
bezpieczenstwa i jakie sa efekty tej wspotpracy?

Sformulowane problemy badawcze koncentruja si¢ na warunkach nauki, wychowania
iopieki w szkotach/placoéwkach, szczegodlnie na problemach okre$lajacych stan bezpieczenstwa.
Badania prowadzone byly przy wykorzystaniu metod statycznych i interaktywnych. Oprocz analizy
odpowiedniej dokumentacji szkolnej zwiazanej z zakresem badania, przeprowadzono wywiady
kierowane ze wszystkimi podmiotami majacymi wplyw na zapewnienie bezpieczenstwa dzieci
1 mlodziezy w szkotach/placowkach, a rownoczesnie mogacymi pomdéc w ustaleniu problemow,
z ktorymi borykaja si¢ szkoly oraz wypracowaniu optymalnych sposobow podniesienia poziomu
bezpieczenstwa.

Zastosowanie metod interaktywnych spelilo jednocze$nie funkcje wspomagajaca.
Przeprowadzone rozmowy poshizyly nie tylko zgromadzeniu informacji o stanie bezpieczenstwa
w szkotach/placowkach, ale tez przyczynity si¢ do uswiadomienia uczniom, nauczycielom,
rodzicom koniecznosci podejmowania wspdlnych dzialah na rzecz zapewnienia bezpiecznych
warunkow nauki, wychowania 1 opieki, a takze dokonania wspdlnych ustalen dotyczacych
sposobodw wspdtpracy organdow szkoty/placowki z réznymi instytucjami w celu podniesienia
bezpieczenstwa. Daly tez mozliwos$¢ spotkan grup respondentéw z policja 1 wyshuchania pogadanek

w zakresie bezpieczenstwa dzieci i mtodziezy.



1. Liczba szkol i placowek objetych przegladem

Przeglad 1 oceng szkotplacowek oswiatowych pod katem bezpieczenstwa dzieci i mlodziezy
oraz sprawowania nad nimi prawidtowej opieki prowadzono na terenie wojewddztwa warminsko-
mazurskiego w okresie od listopada 2006 roku do maja 2007 roku. Badaniem objgto tacznie 1266
szk6t 1 placowek, w tym 559 szkét podstawowych, 276 szkét gimnazjalnych, 399 szkoét
ponadgimnazjalnych, 3 szkoly artystyczne, 6 placowek o$wiatowo - wychowawczych oraz
23 placowki ksztalcenia specjalnego. Szczegdlowa statystykg przebadanych szkot i placowek,
uwzgledniajaca typ szkoty oraz wielko$¢ miejscowosci, zawiera Tabela 1.

Ponadto, w 146 szkotach wskazanych zgodnie z procedura przez policjg, przeprowadzono
anonimowe ankiety dotyczace postaw i opinii ucznidw w zakresie bezpieczenstwa. Nalezalo do
nich: 48 szkdét ponadgimnazjalnych, 73 gimnazja i 25 szkét podstawowych. W szkotach tych
w poprzednich latach doszlo do najwigkszej liczby agresywnych i niebezpiecznych zachowan
uczniéw. Lacznie ankiety wypehito 27479 respondentéw na 43893 wszystkich uczniow uczacych

si¢ w tych szkotach, co stanowi 63 % populacji.

Tabela 1. Liczba skontrolowanych szkot i placowek '

Wielko$¢ miejscowosci
Typ szkoly/ . .
Lp. placéwki Liczba szkol Wies' Miasto Miasto Miasto
do5tys.' do30tys.' | pow.30tys.'
1.| Podstawowa 559 397 18 70 74
2.| Gimnazjum 276 120 18 71 67
3.| Ponadgimnazjalna 399 48 15 175 161
" Artystyczna I 2 0 0 1 1
stopnia
5, Artystyczna 1T 1 0 0 0 1
stopnia
Placowka 6 0 0 3 3
6. | o$wiatowo-
wychowawcza®
7.| MOW, MOS, ... 23 3 2 8 10
8. | Razem 1266 568 53 328 317
' Liczby bezwzgledne

% Art.2 pkt. 3 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie o$wiaty (z pozn. zm.)
? Art.2 pkt. 5 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie o§wiaty (z pozn. zm.)




2. Formy i sposoby prowadzenia badan (zbierania informacji)

Do przeprowadzenia badania zastosowano metody oceny jakos$ciowej i ilosciowej, co jest
uwarunkowane logika procesu badawczego, towarzyszacego realizacji zadania. W badaniu zostaty
wykorzystane nastgpujace techniki: analiza dokumentacji, wywiady indywidualne i grupowe
wedlug scenariuszy, ankiety, przeglad warunkow i organizacji pracy.

Badaniami objgte zostaly wszystkie podmioty majace wplyw na zapewnienie
bezpieczenstwa ucznidw, a tym samym mogace udzieli¢ najbardziej wyczerpujacych informacji
w wyznaczonych zakresach:

- dyrektorzy szk6ét — najczesciej pojawiajace si¢ problemy z uczniami, stan zabezpieczenia
organizacyjnego 1 technicznego w  szkolach/placowkach, dzialania ~wychowawcze
iprofilaktyczne prowadzone w szkolach/placéwkach, efekty wspdlpracy z rodzicami
iinstytucjami ~ wspomagajacymi  szkol¢/placowke ~ w  rozwiazywaniu  problemow

wychowawczych, propozycje skutecznych rozwiazan;

- nauczyciele — zagrozenia istniejace w szkole/placowce;

- uczniowie — zagrozenia istniejace w szkole/placowce, opinie dotyczace poczucia
bezpieczenstwa, postawy wobec przemocy, uzywanie substancji psychoaktywnych, propozycje

zmian;
- przedstawiciele rodzicOw - zagrozenia istniejace w szkole/placowce, propozycje zmian;
- personel administracyjny - zagrozenia istniejace w szkole/placowce, propozycje zmian.

Do osiagnigcia celow badania oraz odpowiedzi na postawione pytania badawcze
zastosowano nastgpujace zrodla informacji:

1. Dane przestane przez dyrektoréw szkoélplacowek sporzadzone w oparciu o kwestionariusz
diagnozujacy skalg zagrozenia przemoca i agresja wsrod uczniow.

2. Dane zgromadzone przez zespoly badawcze (przedstawiciele kuratorium o$wiaty, policji,
organu prowadzacego) w trakcie wizyty w szkole/placéwce zgodnie z arkuszem oceniajacym
stan bezpieczenstwa w szkotach/placowkach, na podstawie spotkan z nauczycielami, uczniami,
rodzicami 1 innymi pracownikami oraz przegladu szkoty/placowki.

3. Wyniki ankiety skierowanej do uczniow, badajacej fakty, ich postawy i opinie.

Do badania zostaly wykorzystane narzedzia: Arkusz przeglqdu i oceny stanu bezpieczenstwa
szkoly/placowki oswiatowej — przygotowany przez Centrum Metodyczne Pomocy Psychologiczno —

Pedagogicznej oraz przygotowane w Kuratorium Os$wiaty w Olsztynie: Arkusz diagnostyczny

., Badanie skali zagrozenia przemocq i agresjq wsrod uczniow” 1 ankieta skierowana do uczniow.
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3. Identyfikacja wystepujacych zagrozen i ich nasilenie

Negatywne zachowania dzieci 1 mlodziezy szkolnej, majace posta¢ aktéow przemocy
fizycznej 1 psychicznej oraz przestgpstw 1 wykroczen, sa bezsprzecznie dowodem obnizonego
poziomu bezpieczenstwa szkot i placowek o$wiatowych. Zestawienie roznego typu negatywnych
zdarzen w kontekscie typow szkot 1 wielko$ci miejscowosci, ktore zawiera Tabela 2, niesie ze soba
korzysci dwojakiego rodzaju. Po pierwsze ujawnia rzeczywista skal¢ zachowan negatywnych, po
drugie sprzyja wykazaniu r6znego rodzaju tendencji w przejawianiu si¢ zjawiska, jesli takowe
rzeczywiscie istnieja. Dodaé nalezy, iz przedstawione zestawienie zawiera dane za rok szkolny
2005/2006, ujmujac w kilku kategoriach negatywne zjawiska, do ktorych zaliczono: przemoc
fizyczna, przemoc psychiczna, przestgpstwa, uzywanie $rodkéw psychoaktywnych oraz inne tj.:
wagary, palenie papierosow czy spozywanie alkoholu. Przedstawione wskazniki, ustalone zostaty
w oparciu o informacje pozyskane od nauczycieli, rodzicow, uczniéw, personelu administracyjnego

1 obstugi, analiz¢ dokumentacji szkolnej, przeglady szkot/placowek.



Tabela 2. Wystgpujace zagrozenia i ich nasilenie z uwzglgdnieniem typu szkoly oraz wielkos$ci miejscowosci

Lp. | Kategorie (obszar zagrozen) Liczba Liczba szkot ' Czestotliwosé': Typ szkoly/placowki
przypadkow' 1 —nie zdarza si¢; 2 — pojedynczy przypadek; 3 —dwa trzy razy a wielkos¢
w roku; miejscowosci
4 — okolo raz w miesigcu; 5 — kilka razy w miesigcu
1 2 3 4 5
1. Przemoc ﬁzyczna; 879 172 387 57 64 39 2 Podstawowa
Bojki , pobicia , poszturchiwanie, 669 131 266 42 49 32 8 Wie$
popychanie, potracanie, wymuszenia 30 6 12 1 3 2 0 Miasto do 5 tys.
(molestowanie seksualne — problem 119 21 49 8 7 3 3 Miasto pow. 5 tys.
nie byt zglaszany przez 61 14 60 6 5 2 1 Miasto pow. 30 tys.
respondentéw w kontakcie 689 88 188 8 37 29 4 | Gimnazjum
bezposrednim) 322 45 75 6 22 9 8|  Wies
73 10 8 1 4 4 1 Miasto do 5 tys.
174 20 51 0 8 9 3 Miasto pow. 5 tys.
120 13 54 1 3 7 2 Miasto pow. 30 tys.
538 123 276 42 52 24 5 | Ponadgimnazjalna
110 15 33 2 6 5 2 Wies
57 13 2 5 4 4 0 Miasto do 5 tys.
195 48 127 16 23 7 2 Miasto pow. 5 tys.
176 47 114 19 19 8 1 Miasto pow. 30 tys.
0 0 2 0 0 0 0 Artystyczna | stopnia
0 0 0 0 0 0 0 Wies
0 0 0 0 0 0 0 Miasto do 5 tys.
0 0 1 0 0 0 0 Miasto pow. 5 tys.
0 0 1 0 0 0 0 Miasto pow. 30 tys.
0 0 1 0 0 0 0 | Artystyczna II stopnia
0 0 0 0 0 0 0 Wies
0 0 0 0 0 0 0 Miasto do 5 tys.
0 0 0 0 0 0 0 Miasto pow. 5 tys.
0 0 1 0 0 0 0 Miasto pow. 30 tys.




Lp.

Kategorie (obszar zagrozen)

Liczba Liczba szkét ' Czestotliwos¢': Typ szkoly/placowki
przypadkow' 1 —nie zdarza si¢; 2 — pojedynczy przypadek; 3 —dwa trzy razy a wielkos¢
w roku; miejscowosci
4 — okolo raz w miesigcu; 5 — kilka razy w miesigcu
1 2 3 4
0 0 6 0 0 0 0 | Placowka oswiatowo-
wychowawcza
0 0 0 0 0 0 0 Wies
0 0 0 0 0 0 0 Miasto do 5 tys.
0 0 3 0 0 0 0 Miasto pow. 5 tys.
0 0 3 0 0 0 0 Miasto pow. 30 tys.
111 12 11 2 3 4 3 | MOW, MOS, ...
23 2 1 0 1 0 1 Wies
3 1 1 0 1 0 0 Miasto do 5 tys.
33 4 4 0 1 3 0 Miasto pow. 5 tys.
52 5 5 2 0 1 2 Miasto pow. 30 tys.
2217 395 871 109 156 96 34 | RAZEM
1124 193 375 50 78 46 19 Wie$
163 30 23 7 12 10 1 Miasto do 5 tys.
521 93 235 24 39 22 8 Miasto pow. 5 tys.
409 79 238 28 27 18 6 Miasto pow. 30 tys.




Lp. | Kategorie (obszar zagrozen) Liczba Liczba szkot ' Czestotliwosé': Typ szkoly/placowki
przypadkow' 1 —nie zdarza si¢; 2 — pojedynczy przypadek; 3 —dwa trzy razy a v.vielkoé?' )
w roku; miejscowosci
4 — okolo raz w miesigcu; 5 — kilka razy w miesigcu
2. Przemoc psychjczna: 3211 220 339 13 6 84 117 Podstawowa
wyszydzanie, o$mieszanie, 2522 170 227 3 3 77 87 Wies
przezywanie, wulgaryzmy, 76 6 12 0 2 1 3 Miasto do 5 tys.
rozpowszechniania klamstwa, 350 26 44 7 1 2 16 Miasto pow. 5 tys.
przymuszanie, grozba, utrudnianie 263 18 56 3 0 4 11 Miasto pow. 30 tys.
prowadzenia lekgji, koziot ofiarny 1648 102 174 4 8 18 72 | Gimnazjum
862 53 67 3 3 9 38 Wie$
200 11 7 0 0 2 9| Miasto do5tys.
404 24 47 1 1 4 18 Miasto pow. 5 tys.
182 14 53 0 4 3 7 Miasto pow. 30 tys.
2424 177 222 29 15 31 102 Ponadgimnazjalna
289 22 26 6 1 2 13 Wies
176 13 2 0 2 5 6| Miasto doStys.
1095 74 101 10 5 11 48 Miasto pow. 5 tys.
864 68 93 13 7 13 35 Miasto pow. 30 tys.
3 2 0 1 1 0 0 | Artystyczna I stopnia
0 0 0 0 0 0 0 Wie$
0 0 0 0 0 0 0 Miasto do 5 tys.
2 1 0 0 1 0 0 Miasto pow. 5 tys.
1 1 0 1 0 0 0 Miasto pow. 30 tys.
1 1 0 1 0 0 0 | Artystyczna I stopnia
0 0 0 0 0 0 0 Wies
0 0 0 0 0 0 0 Miasto do 5 tys.
0 0 0 0 0 0 0| Miastopow. Stys.
1 1 0 1 0 0 0| Miastopow. 30tys.

10




Lp. | Kategorie (obszar zagrozen) Liczba Liczba szkot ' Czestotliwosé': Typ szkoly/placowki
przypadkow’ 1 — nie zdarza si¢; 2 — pojedynczy przypadek; 3 —dwa trzy razy a wielkos¢
w roku; miejscowosci
4 — okolo raz w miesigcu; 5 — kilka razy w miesigcu
0 0 6 0 0 0 0 | Placowka oswiatowo-
wychowawcza
0 0 0 0 0 0 0 Wies
0 0 0 0 0 0 0 Miasto do 5 tys.
0 0 3 0 0 0 0 Miasto pow. 5 tys.
0 0 3 0 0 0 0 Miasto pow. 30 tys.
294 15 8 0 1 3 11 | MOW, MOS, ...
56 2 1 0 0 0 2 Wies
28 1 1 0 0 0 1 Miasto do 5 tys.
113 6 2 0 0 2 4 Miasto pow. 5 tys.
97 6 4 0 1 1 4 Miasto pow. 30 tys.
7581 517 749 48 31 136 302 | RAZEM
3729 247 321 12 7 88 140 Wies
480 31 22 0 4 8 19 Miasto do 5 tys.
1964 131 197 18 8 19 86 Miasto pow. 5 tys.
1408 108 209 18 12 21 57 Miasto pow. 30 tys.

11




Lp. | Kategorie (obszar zagrozen) Liczba Liczba szkot ' Czestotliwosé': Typ szkoly/placowki
przypadkow' 1 — nie zdarza si¢; 2 — pojedynczy przypadek; 3 —dwa trzy razy a wielkos¢
w roku; miejscowosci
4 — okolo raz w miesigcu; 5 — kilka razy w miesigcu
3. | Przestepstwa: 182 64 495 23 36 5 0 | Podstawowa
Naruszanie nietykalnosci cielesnej, 27 24 373 9 14 1 0 Wies
kradzieze, niszczenie mienia, grozby, 10 4 14 3 1 0 0 Miasto do 5 tys.
oszustwa, szantaz, zieeanie sie, 72 20 50 7 11 2 O Miastopow. 5tys.
molestowage seksualne, handel 73 16 58 4 10 2 0 Miasto pow. 30 tys.
narkotykami 584 104 172 12 64 24 4| Gimnazjum
139 43 77 5 33 5 0 Wies
61 13 5 3 8 2 0 Miasto do 5 tys.
244 27 44 3 13 8 3 Miasto pow. 5 tys.
140 21 46 1 10 9 1 Miasto pow. 30 tys.
185 74 325 37 32 5 0 Ponadgimnazjalna
18 11 37 8 3 0 0 Wies
27 9 6 3 5 1 0 Miasto do 5 tys.
91 26 149 19 5 2 0|  Miastopow. 5tys.
49 28 133 7 19 2 0 Miasto pow. 30 tys.
0 0 2 0 0 0 0 | Artystycanal stopnia
0 0 0 0 0 0 0 Wies
0 0 0 0 0 0 0 Miasto do 5 tys.
0 0 1 0 0 0 0 Miasto pow. 5 tys.
0 0 1 0 0 0 0 Miasto pow. 30 tys.
0 0 1 0 0 0 0 | Artystyczna II stopnia
0 0 0 0 0 0 0 Wies
0 0 0 0 0 0 0 Miasto do 5 tys.
0 0 0 0 0 0 0 Misstopow. 5tys.
0 0 1 0 0 0 0 Miastopow. 30 1ys.

12




Lp. | Kategorie (obszar zagrozen) Liczba Liczba szkot ' Czestotliwosé': Typ szkoly/placowki
przypadkéw’ 1 —nie zdarza si¢; 2 — pojedynczy przypadek; 3 —dwa trzy razy a wielkos¢
w roku; miejscowosci
4 — okolo raz w miesigcu; 5 — kilka razy w miesigcu
3 3 3 3 0 0 0 | Placowka o$wiatowo-
wychowawcza

0 0 0 0 0 0 0 Wies

0 0 0 0 0 0 0| Miasto do5tys.

0 0 3 0 0 0 0| Miastopow. 51ys.

3 3 0 3 0 0 0| Miastopow. 301ys.
132 14 9 3 5 4 2 | MOW, MOS, ...

1 1 2 1 0 0 0 Wies

1 1 1 0 0 0 1 Miasto do 5 tys.

20 4 4 0 3 1 0 Miasto pow. 5 tys.
110 8 2 2 2 3 1 Miasto pow. 30 tys.
1086 259 1007 78 137 38 6 | RAZEM
185 79 489 23 50 6 0 Wies
99 27 26 9 14 3 1 Miasto do 5 tys.

427 77 251 29 32 13 3 Miasto pow. 5 tys.
375 76 241 17 41 16 2 Miasto pow. 30 tys.

13




Lp. | Kategorie (obszar zagrozen) Liczba Liczba szkot ' Czestotliwosé': Typ szkoly/placowki
przypadkow' 1 —nie zdarza si¢; 2 — pojedynczy przypadek; 3 —dwa trzy razy a wielkos¢
w roku; miejscowosci
4 — okolo raz w miesigcu; 5 — kilka razy w miesigcu
4. | Wykroczenia przeciwko zdrowiu: 23 13 546 6 7 0 0 | Podstawowa
bojki, pobicia 2 2 395 2 0 0 0 Wie$
3 2 16 1 1 0 O Miasto do5tys.
7 5 65 3 2 0 0 Mistopow. 5tys.
11 4 70 0 4 0 0 Miasto pow. 30 tys.
115 47 229 25 20 2 0 Gimnazjum
26 15 105 10 5 0 0 Wies
21 5 13 1 3 1 O Missto do5tys,
42 16 55 9 6 1 0 Miasto pow. 5 tys.
26 11 56 5 6 0 0| Miastopow. 30155,
20 15 384 11 4 0 0 Ponadgimnazjalna
4 2 46 1 1 0 O  Wwies
3 2 13 1 7 0 0 Miasto do5tys.
10 8 167 6 2 0 0 Miasto pow. 5 tys.
0 0 2 0 0 0 0 | Artystycana I stopnia
0 0 0 0 0 0 0 Wies$
0 0 0 0 0 0 0| Miasto doStys.
0 0 1 0 0 0 0 Miasto pow. 5 tys.
0 0 1 0 0 0 0 Miasto pow. 30 tys.
0 0 1 0 0 0 0 | Artystyczna I stopnia
0 0 0 0 0 0 0 Wies$
0 0 0 0 0 0 0 Miasto do 5 tys.
0 0 0 0 0 0 0 Miasto pow. 5 tys.
0 0 1 0 0 0 0 Miasto pow. 30 tys.
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Lp. | Kategorie (obszar zagrozen) Liczba Liczba szkot ' Czestotliwosé': Typ szkoly/placowki
przypadkow' 1—nie zdarza si¢; 2 — pojedynczy przypadek; 3 —dwa trzy razy a wielkos¢
w roku; miejscowosci
4 — okolo raz w miesigcu; 5 — kilka razy w miesiacu
0 0 6 0 0 0 0 | Placowka oswiatowo-
wychowawcza

0 0 0 0 0 0 0 Wies$

0 0 0 0 0 0 0 Miasto do5tys

0 0 3 0 0 0 0 Miasto pow. 5 tys.

0 0 3 0 0 0 0 Miasto pow. 30 tys.
17 6 17 3 2 1 0 MOW, MOS, ...

0 0 3 0 0 0 0 Wies$

0 0 2 0 0 0 0| Miasto do5tys.

5 3 5 2 1 0 0 Miasto pow. 5 tys.
12 3 7 1 1 1 0 Miasto pow. 30 tys.

175 81 1185 45 33 3 0 | RAZEM

32 19 549 13 6 0 0 Wies
27 9 44 3 5 1 0| Miasto do5tys.
64 32 296 20 11 1 0 Miasto pow. 5 tys.
52 21 296 9 11 1 0 Miasto pow. 30 tys.

15




Lp. | Kategorie (obszar zagrozen) Liczba Liczba szkot ' Czestotliwosé': Typ szkoly/placowki
przypadkow’ 1 —nie zdarza si¢; 2 — pojedynczy przypadek; 3 —dwa trzy razy a wielkos¢
w roku; miejscowosci
4 — okolo raz w miesigcu; 5 — kilka razy w miesigcu
5. | Wykroczenia przeciwko mieniu: 48 31 528 24 7 0 0 | podstawowa
kradzieze, niszczenie mienia 15 14 383 13 1 0 0 Wies
szkolnego, wandalizm, wymuszenia 0 0 18 0 0 0 0 Miasto do 5 tys.
23 10 60 6 4 0 0 Miasto pow. 5 tys.
10 7 67 5 2 0 0 Miasto pow. 30 tys.
126 57 219 30 25 2 0 | Gimnazjum
38 22 98 13 8 1 0 Wies
15 11 7 7 4 0 0 Miasto do 5 tys.
45 17 54 7 10 0 0 Miasto pow. 5 tys.
28 7 60 3 3 1 0 Miasto pow. 30 tys.
53 34 365 24 10 0 0 | Ponadgimnazjalna
4 3 45 2 1 0 0 Wies
8 6 9 4 2 0 0 Miasto do 5 tys.
20 11 164 6 5 0 0 Miasto pow. 5 tys.
21 14 147 12 2 0 0 Miasto pow. 30 tys.
0 0 2 0 0 0 0 Artystyczna | stopnia
0 0 0 0 0 0 0 Wies
0 0 0 0 0 0 0 Miasto do 5 tys.
0 0 1 0 0 0 0 Miasto pow. 5 tys.
0 0 1 0 0 0 0 Miasto pow. 30 tys.
0 0 1 0 0 0 0 | Artystyczna II stopnia
0 0 0 0 0 0 0 Wies
0 0 0 0 0 0 0 Miasto do 5 tys.
0 0 0 0 0 0 0 Miasto pow. 5 tys.
0 0 1 0 0 0 0 Miasto pow. 30 tys.
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Lp. | Kategorie (obszar zagrozen) Liczba Liczba szkot ' Czestotliwosé': Typ szkoly/placowki
przypadkow' 1 —nie zdarza si¢; 2 — pojedynczy przypadek; 3 —dwa trzy razy a wielkos¢
w roku; miejscowosci
4 — okolo raz w miesigcu; 5 — kilka razy w miesigcu
3 3 3 3 0 0 0 | Placowka o$wiatowo-
wychowawcza

0 0 0 0 0 0 0 Wies

0 0 0 0 0 0 0 Miasto do5tys.

0 0 3 0 0 0 0 Misstopow. 5tys.

3 3 0 3 0 0 0| Miastopow. 30 1ys.
27 11 12 6 4 1 0 | MOW, MOS, ...

0 0 3 0 0 0 0 Wies

1 1 1 1 0 0 0 Miasto do 5 tys.

3 2 6 1 1 0 0 Miasto pow. 5 tys.
23 8 2 4 3 1 0 Miasto pow. 30 tys.

257 136 1130 87 46 3 0 | RAZEM

57 39 529 28 10 1 0 Wie$
24 18 35 12 6 0 0| Miasto do5tys.
91 40 288 20 20 0 0|  Miasto pow. 5 ys.
85 39 278 27 10 2 0 Miasto pow. 30 tys.
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Lp. | Kategorie (obszar zagrozen) Liczba Liczba szkot ' Czestotliwosé': Typ szkoly/placowki
przypadkow' 1 —nie zdarza si¢; 2 — pojedynczy przypadek; 3 —dwa trzy razy a wielkos¢
w roku; miejscowosci
4 — okolo raz w miesigcu; 5 — kilka razy w miesigcu
6. Uzywanie Srodkow 3 3 556 3 0 0 0 | Podstawowa
psychoaktywnych 1 1 396 1 0 0 0 Wies
0 0 18 0 0 0 0 Miasto do 5 tys.
1 1 69 1 0 0 0 Miasto pow. 5 tys.
1 1 73 1 0 0 0 Miasto pow. 30 tys.
15 10 266 6 4 0 0 | Gimnazjum
2 2 118 2 0 0 0 Wies
6 3 15 1 2 0 0 Miasto do 5 tys.
4 3 68 2 1 0 0 Miasto pow. 5 tys.
3 2 65 1 1 0 0 Miasto pow. 30 tys.
311 80 319 34 29 4 3 | Ponadgimnazjalna
26 10 38 7 2 1 0 Wies
29 7 8 5 0 2 0 Miasto do 5 tys.
98 32 143 12 16 3 1 Miasto pow. 5 tys.
158 31 130 10 11 8 2 Miasto pow. 30 tys.
0 0 2 0 0 0 0 Artystyczna | stopnia
0 0 0 0 0 0 0 Wies
0 0 0 0 0 0 0 Miasto do 5 tys.
0 0 1 0 0 0 0 Miasto pow. 5 tys.
0 0 1 0 0 0 0 Miasto pow. 30 tys.
0 0 1 0 0 0 0 | Artystyczna II stopnia
0 0 0 0 0 0 0 Wies
0 0 0 0 0 0 0 Miasto do 5 tys.
0 0 0 0 0 0 0 Miasto pow. 5 tys.
0 0 1 0 0 0 0 Miasto pow. 30 tys.
0 0 6 0 0 0 0 | Placowka o$wiatowo-
wychowawcza
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Lp. | Kategorie (obszar zagrozen) Liczba Liczba szkot ' Czestotliwosé': Typ szkoly/placowki
przypadkéw' 1—nie zdarza si¢; 2 — pojedynczy przypadek; 3 —dwa trzy razy a wielkos¢
W roku; miejscowosci
4 — okolo raz w miesigcu; 5 — kilka razy w miesigcu
0 0 0 0 0 0 0 Wie$
0 0 0 0 0 0 0 Miasto do 5 tys.
0 0 3 0 0 0 0 Miasto pow. 5 tys.
0 0 3 0 0 0 0 Miasto pow. 30 tys.
0 0 23 0 0 0 0 | MOW, MOS, ...
0 0 3 0 0 0 0 Wies
0 0 2 0 0 0 0 Miasto do 5 tys.
0 0 8 0 0 0 0 Miasto pow. 5 tys.
0 0 10 0 0 0 0 Miasto pow. 30 tys.
329 93 1173 43 33 14 3 | RAZEM
29 13 555 10 2 1 0 Wies
35 10 43 6 2 2 0 Miasto do 5 tys.
103 36 292 15 17 3 1 Miasto pow. 5 tys.
162 34 283 12 12 8 2 Miasto pow. 30 tys.
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Lp. | Kategorie (obszar zagrozen) Liczba Liczba szkot ' Czestotliwosé': Typ szkoly/placowki
przypadkow' 1 — nie zdarza si¢; 2 — pojedynczy przypadek; 3 —dwa trzy razy a wielkos¢
w roku; miejscowosci
4 — okolo raz w miesigcu; 5 — kilka razy w miesigcu
7. | Inne, jakie: 289 113 446 61 39 13 0 | Podstawowa
Wagary, palenie papierosow, 86 42 355 27 13 2 0 Wies
spozywanie alkoholu 7 4 14 0 2 2 0 Miasto do 5 tys.
95 32 38 18 9 5 0 Miasto pow. 5 tys.
101 35 39 16 15 4 0 Miasto pow. 30 tys.
660 95 181 15 38 29 13 Gimnazjum
261 39 81 6 14 16 3 Wies
45 5 13 0 2 2 1 Miasto do 5 tys.
176 28 43 6 12 6 4 Miasto pow. 5 tys.
178 23 44 3 10 5 5 Miasto pow. 30 tys.
1419 227 172 73 52 75 27 Ponadgimnazjalna
65 14 34 6 3 5 0 Wie$
26 4 11 0 2 2 0 Miasto do 5 tys.
643 113 62 46 19 32 16 Miasto pow. 5 tys.
685 96 65 21 28 36 11 Miasto pow. 30 tys.
0 0 2 0 0 0 0 | Artystycma I stopnia
0 0 0 0 0 0 0 Wie$
0 0 0 0 0 0 O Miasto do5tys.
0 0 1 0 0 0 0 Miasto pow. 5 tys.
0 0 1 0 0 0 0 Miasto pow. 30 tys.
0 0 1 0 0 0 0 | Artystyczna I stopnia
0 0 0 0 0 0 0 Wie$
0 0 0 0 0 0 O Miasto do5tys.
0 0 0 0 0 0 0 Miasto pow. 5 tys.
0 0 1 0 0 0 0 Miasto pow. 30 tys.
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Lp. | Kategorie (obszar zagrozen) Liczba Liczba szkot ' Czestotliwosé': Typ szkoly/placowki
przypadkow' 1 —nie zdarza si¢; 2 — pojedynczy przypadek; 3 —dwa trzy razy a wielkos¢
w roku; miejscowosci
4 — okolo raz w miesigcu; 5 — kilka razy w miesigcu
0 0 6 0 0 0 0 | Placowka oswiatowo-
wychowawcza
0 0 0 0 0 0 0 Wies
0 0 0 0 0 0 0 Miasto do5tys
0 0 3 0 0 0 0 Miasto pow. 5 tys.
0 0 3 0 0 0 0 Miasto pow. 30 tys.
49 9 14 2 4 3 0 | MOW, MOS, ...
1 1 2 1 0 0 0 Wies
3 1 1 0 1 0 0 Miasto do5tys
18 3 5 0 2 1 0 Miasto pow. 5 tys.
27 4 6 1 1 2 0 Miasto pow. 30 tys.
2417 444 822 151 133 120 40 | RAZEM
413 96 472 40 30 23 3 Wie$
81 14 39 0 7 6 1| Miasto do5tys.
932 176 152 70 42 44 20 Miasto pow. 5 tys.
991 158 159 41 54 47 16 Miasto pow. 30 tys.
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Lp. | Kategorie (obszar zagrozen) Liczba Liczba szkot ' Czestotliwosé': Typ szkoly/placowki
przypadkow' 1 — nie zdarza si¢; 2 — pojedynczy przypadek; 3 —dwa trzy razy a wielkos¢
w roku; miejscowosci
4 — okolo raz w miesigcu; 5 — kilka razy w miesigcu
8. | Razem 4635 616 3297 187 159 141 129 | Podstawowa
(poniewaz zakresy poszczegdlnych 3322 384 2395 97 80 112 95 Wies$
kategorii pokrywaja sie, dane 126 22 104 5 9 5 3 Miasto do 5 tys.
dotyczace liczby szkot oraz 667 115 375 50 34 12 19 Miasto pow. 5 tys.
czestotliwoscei, uzyskane w wyniku 520 95 423 35 36 12 12 Miasto pow. 30 tys.
koncowego sumowania, ulegly 3837 503 1429 100 196 104 103 | Gimnazjum
zawyzeniu) 1650 219 621 45 85 40 49 Wies
421 58 68 13 23 11 11 Miasto do 5 tys.
1089 135 362 28 51 28 28 Miasto pow. 5 tys.
677 91 378 14 37 25 15 Miasto pow. 30 tys.
4950 730 2063 250 194 149 137 | Ponadgimnazjalna
516 77 259 32 17 13 15 Wie$
326 54 51 18 16 14 6 Miasto do 5 tys.
2152 312 913 115 75 55 67 Miasto pow. 5 tys.
1956 287 840 85 86 67 49 Miasto pow. 30 tys.
3 2 12 1 1 0 0 | ArtystycznaI stopnia
0 0 0 0 0 0 0 Wie$
0 0 0 0 0 0 0 Miasto do 5 tys.
2 1 6 0 1 0 0 Miasto pow. 5 tys.
1 1 6 1 0 0 0 Miasto pow. 30 tys.
1 1 6 1 0 0 0 Artystyczna Il stopnia
0 0 0 0 0 0 0 Wie$
0 0 0 0 0 0 0 Miasto do 5 tys.
0 0 0 0 0 0 0 Miasto pow. 5 tys.
1 1 6 1 0 0 0 Miasto pow. 30 tys.
6 6 36 6 0 0 0 | Placowka o$wiatowo-
wychowawcza
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Lp. | Kategorie (obszar zagrozen) Liczba Liczba szkot ' Czestotliwosé': Typ szkoly/placowki
przypadkéw’ 1 —nie zdarza si¢; 2 — pojedynczy przypadek; 3 —dwa trzy razy a wielkos¢
w roku; miejscowosci
4 — okolo raz w miesigcu; 5 — kilka razy w miesigcu
0 0 0 0 0 0 0 Wies
0 0 0 0 0 0 0 Miasto do5tys.
0 0 21 0 0 0 0 Miasto pow. 5 tys.
6 6 15 6 0 0 0 Miasto pow. 30 tys.
630 67 94 16 19 16 16 | MOW, MOS, ...
81 6 15 2 1 0 3 Wies
36 5 9 1 2 0 2 Miasto do 5 tys.
192 22 34 3 8 7 4] Miastopow. 51y,
321 34 36 10 8 9 7 Miasto pow. 30 tys.
14062 1925 6937 561 569 410 385 | RAZEM
5569 686 3290 176 183 165 162 Wies$
909 139 232 37 50 30 22 Miasto do 5 tys.
4102 585 1711 196 169 102 118 Miasto pow. 5 tys.
3482 515 1704 152 167 113 83 Miasto pow. 30 tys.
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Zamieszczone zestawienie wskazuje, iz najczeSciej spotykanym przejawem przemocy jest przemoc
psychiczna, ktéra obejmuje takie zdarzenia jak: wyszydzanie, o$mieszanie, przezywanie, wulgaryzmy itp.
W najwigkszym stopniu wystepuje ona w placowkach ksztalcenia specjalnego®, gdzie pojawia sie z duza
czgstotliwoscia w ponad 65 % placowek tego typu. Natomiast w szkotach ponadgimnazjalnych przemoc
psychiczna stwierdzono w 44 % szkoét, w ktorych przejawia si¢ ona gldwnie w postaci wulgaryzmow.
Réwniez w pozostatych typach szkot nie jest ona rzadkoscia 1 dotyczy w przypadku szkét podstawowych
prawie 40 % szkét 1 37 % gimnazjow. Jej stala cecha wydaje si¢ by¢ duza czgstotliwos$¢ wystgpowania
we wszystkich typach szkét bez wzgledu na wielko$¢ miejscowosel, w ktorej polozona jest szkofa lub
placowka.

Kolejnym, bardzo groznym, cho¢ juz nie tak czgstym przejawem przemocy, jest przemoc fizyczna,
ktora obejmuje bojki, popychanie czy wymuszenia. Sytuuje si¢ ona na poziomie ok. 30 % w przypadku szkot
podstawowych, gimnazjow 1 szk6t ponadgimnazjalnych. Natomiast w placowkach specjalnych sigga 50%, co
w znacznym stopniu wynika ze specyfiki tego typu placowek. Czgstotliwos¢ wystgpowania zdarzen majacych
znamiona przemocy fizycznej jest zdecydowanie nizsza w pordwnaniu do przemocy psychicznej, przybierajac
forme pojedynczych incydentéw, osiagajacych tylko w odosobnionych przypadkach powazniejsza forme.
Tutaj réwniez nie ujawnia si¢ wyrazna tendencja migdzy czgstotliwoscia wystgpowania przemocy fizycznej
a wielkoscia miejscowosci, w ktorej potozona jest szkota.

Do zdarzen, $wiadczacych o znacznych dysfunkcjach w obrebie bezpieczenstwa, respondenci zaliczyli
rowniez takie zjawiska jak wagary, palenie papierosow czy spozywanie alkoholu, ktore wystgpuja w 35 %
szkol w wojewddztwie. W tym przypadku widoczna jest wyrazna tendencja wzrostowa zalezna od etapu
edukacyjnego, ktora przechodzi od poziomu 20 % dla szkét podstawowych, poprzez 34 % dla gimnazjow,
aby w szkotach ponadgimnazjalnych osiagna¢ poziom 57 % szkét, w ktorych wymienione zdarzenia maja
miejsce. Analogicznie ros$nie tez czgstotliwos$¢ ich wystgpowania. Podobna tendencje mozna zauwazyc
rowniez w odniesieniu do wielkosci miejscowosci, w ktorej znajduje si¢ szkota. Najmniej zdarzen tego typu
notuje si¢ w szkotach wiejskich, nastgpnie ich liczba znaczaco rosnie wraz ze wzrostem wielkosci
miejscowoscl.

Jesli natomiast chodzi o inne, bardzo grozne wspolczesnie zjawisko, jakim jest uzywanie Srodkow
psychoaktywnych, to zgromadzone dane, wskazuja, iz stanowi ono realne zagrozenie stanu bezpieczenstwa
w przypadku 7 % szkot Jest to jednak zjawisko o bardzo skoncentrowanym charakterze, poniewaz dotyczy
w zdecydowane] wigkszos$ci szkot ponadgimnazjalnych (20 %). W pozostatych typach szkét ma charakter
marginay.

W omawianej tabeli zamieszczono réwniez zbiorcze zestawienie przestgpstw 1 wykroczen
popelionych w roku szkolnym 2005/2006 przez ucznidw wszystkich typow szkét z terenu wojewddztwa

warminsko- mazurskiego, zgloszonych do organéw $cigania. Dane wskazuja, iz zdecydowana wigkszo$¢

* MOW, MOS, SOSW...., zgodnie z art.2 pkt. 5 ustawy z dnia 7 wrze$nia o systemie o$wiaty (z pézn. zm.)
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czynow karalnych popehianych przez uczniow ma charakter incydentalny. Szczegdlowe zestawienie czynow
karalnych popelionych przez uczniow szkot i placowek oswiatowych, zgloszonych do organéw $cigania,

zawiera Tabela 3.

4. Wydarzenia zgloszone do organow Scigania

Zamieszczona ponizej tabela zawiera wydarzenia, majace znamiona przestgpstwa lub
wykroczenia, ktére zostaly zgloszone przez szkoly do organdow $cigania w roku szkolnym
2005/2006. Wszystkie dane zostaly ujete w pigciu kategoriach, jako przestgpstwa i wykroczenia
przeciwko zdrowiu, przestgpstwa i wykroczenia przeciwko mieniu, inne czyny karalne, zjawiska
patologiczne (alkohol, narkotyki) oraz wszelkie formy agresji fizycznej i psychicznej wobec
uczniow. Informacje uzyskano na podstawie rozméw z dyrektorami badanych szkot i1 placéwek

o$wiatowych.

Tabela 3. Kategorie zdarzen zgloszonych do organéw $cigania

Lp. | Kategorie zdarzen Liczba Liczba szkét ' Typ szkoly/placowki
zdarzeii a wielko$¢
miejscowosci
1. | Przestgpstwa i wykroczenia 23 13 | Podstawowa
przeciwko zdrowiu 2 2 Wies
3 2 Miasto do 5 tys.
7 5| Miasto pow. 5 tys.
11 41 Miasto pow. 30 tys.
115 47 | Gimnazjum
26 15 Wies
21 5 Miasto do 5 tys.
42 16 | Miasto pow. 5 tys.
26 11| Miasto pow. 30 tys.
20 15 | Ponadgimnazjalna
4 2 Wie$
3 2 Miasto do 5 tys.
10 8 | Miasto pow. 5 tys.
3 3 | Miasto pow. 30 tys.
0 0 | Artystyczna I
stopnia
0 0 Wies
0 0 Miasto do 5 tys.
0 0| Miasto pow. 5 tys.
0 0 | Miasto pow. 30 tys.
0 0 | Artystyczna II
stopnia
0 0 Wies
0 0 Miasto do 5 tys.
0 0| Miasto pow. 5 tys.
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Kategorie zdarzen Liczba szkot ' Typ szkoly/placowki
a wielkos¢
miejscowosci
0 0 | Miasto pow. 30 tys.
0 0 | Placowka
oSwiatowo-
wychowawcza’
0 0 Wies
0 0 Miasto do 5 tys.
0 0| Miasto pow. 5 tys.
0 0 | Miasto pow. 30 tys.
17 6 | MOW, MOS, ...”
0 0 Wies
0 0 Miasto do 5 tys.
5 3| Miasto pow. 5 tys.
12 3 | Miasto pow. 30 tys.
175 81 | RAZEM
32 19 Wies
27 9 Miasto do 5 tys.
64 32| Miasto pow. 5 tys.
52 21 | Miasto pow. 30 tys.
Przestepstwa i wykroczenia 48 31 | Podstawowa
przeciwko mieniu 15 14 Wies
0 0 Miasto do 5 tys.
23 10 | Miasto pow. 5 tys.
10 7 | Miasto pow. 30 tys.
126 57 | Gimnazjum
38 22 Wie$
15 11 Miasto do 5 tys.
45 17| Miasto pow. 5 tys.
28 7 | Miasto pow. 30 tys.
53 34 | Ponadgimnazjalna
4 3 Wies
8 6 Miasto do 5 tys.
20 11| Miasto pow. 5 tys.
21 14 | Miasto pow. 30 tys.
0 0 | Artystyczna I
stopnia
0 0 Wies
0 0 Miasto do 5 tys.
0 0| Miasto pow. 5 tys.
0 0 | Miasto pow. 30 tys.
0 0 | Artystyczna II
stopnia
0 0 Wies
0 0 Miasto do 5 tys.
0 0| Miasto pow. 5 tys.
0 0 | Miasto pow. 30 tys.




Lp. | Kategorie zdarzen Liczba szkot ' Typ szkoly/placowki
a wielkos¢
miejscowosci
3 3 | Placowka
oSwiatowo-
wychowawcza’
0 0 Wies
0 0 Miasto do 5 tys.
0 0| Miasto pow. 5 tys.
3 3 | Miasto pow. 30 tys.
27 11 | MOW, MOS, ...”
0 0 Wies
1 1 Miasto do 5 tys.
3 2| Miasto pow. 5 tys.
23 8 | Miasto pow. 30 tys.
257 136 | RAZEM
57 39 Wies
24 18 Miasto do 5 tys.
91 40 | Miasto pow. 5 tys.
85 39 | Miasto pow. 30 tys.
3. | Inne czyny karalne 29 13 | Podstawowa
0 0 Wies
2 1 Miasto do 5 tys.
12 7| Miasto pow. 5 tys.
15 5| Miasto pow. 30 tys.
86 28 | Gimnazjum
24 13 Wies
1 1 Miasto do 5 tys.
39 8 | Miasto pow. 5 tys.
22 6 | Miasto pow. 30 tys.
48 16 | Ponadgimnazjalna
2 2 Wies
3 3 Miasto do 5 tys.
36 6 | Miasto pow. 5 tys.
7 5 | Miasto pow. 30 tys.
0 0 | Artystyczna I
stopnia
0 0 Wies
0 0 Miasto do 5 tys.
0 0| Miasto pow. 5 tys.
0 0 | Miasto pow. 30 tys.
0 0 | Artystyczna II
stopnia
0 0 Wies
0 0 Miasto do 5 tys.
0 0| Miasto pow. 5 tys.
0 0 | Miasto pow. 30 tys.
0 0 | Placowka
oSwiatowo-

wychowawcza®




Lp. | Kategorie zdarzen Liczba Liczba szkot ' Typ szkoly/placowki
zdarzeit a wielko$¢
miejscowosci
0 0 Wies
0 0 Miasto do 5 tys.
0 0| Miasto pow. 5 tys.
0 0 | Miasto pow. 30 tys.
12 3 | MOW, MOS, ...”
0 0 Wies
0 0 Miasto do 5 tys.
4 1| Miasto pow. 5 tys.
8 2 | Miasto pow. 30 tys.
175 60 | RAZEM
26 15 Wies
6 5 Miasto do 5 tys.
91 22| Miasto pow. 5 tys.
52 18 | Miasto pow. 30 tys.
4. | Zjawiska patologiczne (alkohol, 28 15 | Podstawowa
1 1 Miasto do 5 tys.
11 3| Miasto pow. 5 tys.
8 3 | Miasto pow. 30 tys.
124 48 | Gimnazjum
26 13 Wies
6 5 Miasto do 5 tys.
69 18 | Miasto pow. 5 tys.
23 12 | Miasto pow. 30 tys.
43 35 | Ponadgimnazjalna
8 7 Wies
9 5 Miasto do 5 tys.
16 13| Miasto pow. 5 tys.
10 10 | Miasto pow. 30 tys.
0 0 | Artystyczna I
stopnia
0 0 Wies
0 0 Miasto do 5 tys.
0 0| Miasto pow. 5 tys.
0 0 | Miasto pow. 30 tys.
0 0 | Artystyczna II
stopnia
0 0 Wies
0 0 Miasto do 5 tys.
0 0| Miasto pow. 5 tys.
0 0 | Miasto pow. 30 tys.
0 0 | Placowka
oSwiatowo-
wychowawcza’
0 0 Wies
0 0 Miasto do 5 tys.
0 0| Miasto pow. 5 tys.
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Lp. | Kategorie zdarzen Liczba Liczba szkot ' Typ szkoly/placowki
adarzei’ a wielkos¢
miejscowosci
0 0 | Miasto pow. 30 tys.
27 5 | MOW, MOS, ...”
0 0 Wies
0 0 Miasto do 5 tys.
1 1| Miasto pow. 5 tys.
26 41 Miasto pow. 30 tys.
222 103 | RAZEM
42 28 Wie$
16 11 Miasto do 5 tys.
97 35| Miasto pow. 5 tys.
67 29 | Miasto pow. 30 tys.
5. | Wszelkie formy agres;ji i 54 17 | Podstawowa
przemocy fizycznej i 2 2 Wies
psychicznej wobec uczniow 4 2 Miasto do 5 tys.
19 5| Miasto pow. 5 tys.
29 8 | Miasto pow. 30 tys.
133 46 | Gimnazjum
25 15 Wies
18 4 Miasto do 5 tys.
49 13| Miasto pow. 5 tys.
41 14 | Miasto pow. 30 tys.
21 20 | Ponadgimnazjalna
0 0 Wies
4 4 Miasto do 5 tys.
9 9| Miasto pow. 5 tys.
8 7 | Miasto pow. 30 tys.
0 0 | Artystyczna I
stopnia
0 0 Wie$
0 0 Miasto do 5 tys.
0 0| Miasto pow. 5 tys.
0 0 | Miasto pow. 30 tys.
0 0 | Artystyczna 11
stopnia
0 0 Wies
0 0 Miasto do 5 tys.
0 0| Miasto pow. 5 tys.
0 0 | Miasto pow. 30 tys.
0 0 | Placowka
oSwiatowo-
wychowawcza®
0 0 Wies
0 0 Miasto do 5 tys.
0 0| Miasto pow. 5 tys.
0 0 | Miasto pow. 30 tys.
49 5 | MOW, MOS, ...”
1 1 Wies
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Lp. | Kategorie zdarzen Liczba szkot ' Typ szkoly/placowki
a wielkos¢
miejscowosci
0 0 Miasto do 5 tys.
7 1| Miasto pow. 5 tys.
41 3 | Miasto pow. 30 tys.
257 88 | RAZEM
28 18 Wies
26 10 Miasto do 5 tys.
84 28 | Miasto pow. 5 tys.
119 32| Miasto pow. 30 tys.
Razem 182 89 | Podstawowa
(poniewaz w tej samej szkole 27 26 Wies
mogly wydarzy¢ sig 10 6 Miasto do 5 tys.
przestgpstwa nalezace do 72 30 | Miasto pow. 5 tys.
r6znych kategorii, koncowe 73 27 | Miasto pow. 30 tys.
sumowanie wykazuje 584 226 | Gimnazjum
nieprawidlowe dane w 139 78 Wies
kategorii ,,liczba szk6t”) 61 26 Miasto do 5 tys.
244 72 | Miasto pow. 5 tys.
140 50 | Miasto pow. 30 tys.
185 120 | Ponadgimnazjalna
18 14 Wies
27 20 Miasto do 5 tys.
91 47| Miasto pow. 5 tys.
49 39 | Miasto pow. 30 tys.
0 0 | Artystyczna I
stopnia
0 0 Wies
0 0 Miasto do 5 tys.
0 0| Miasto pow. 5 tys.
0 0 | Miasto pow. 30 tys.
0 0 | Artystyczna 11
stopnia
0 0 Wie$
0 0 Miasto do 5 tys.
0 0| Miasto pow. 5 tys.
0 0 | Miasto pow. 30 tys.
3 3 | Placowka
oSwiatowo-
wychowawcza®
0 0 Wie$
0 0 Miasto do 5 tys.
0 0| Miasto pow. 5 tys.
3 3 | Miasto pow. 30 tys.
132 30 | MOW, MOS, ...°
1 1 Wies
1 1 Miasto do 5 tys.
20 8 | Miasto pow. 5 tys.
110 20 | Miasto pow. 30 tys.




Lp. | Kategorie zdarzen Liczba Liczba szkét ' Typ szkoly/placowki
zdarzen’ a wielko$¢
miejscowosci
1086 468 | RAZEM

185 119 Wies

99 53 Miasto do 5 tys.
427 157 | Miasto pow. 5 tys.
375 139 | Miasto pow. 30 tys.

Zamieszczone powyzej dane wskazuja, iz najczesciej popeliane przez uczniow wszystkich
typow szkot sa przestgpstwa i wykroczenia przeciwko mieniu, czyli kradzieze, akty wandalizmu itp.
W zdecydowanej wigkszo$ci maja one miejsce w gimnazjach, zardwno jesli chodzi o ilo$¢ szkot,
w ktorych doszlo do tego typu zdarzen, jak i liczbe poszczegdlnych przypadkow. Wielkos¢
miejscowosci nie wydaje si¢ tu odgrywaé znaczacej roli. Podobna sytuacja ma miejsce
w odniesieniu do wszystkich pozostatych kategorii zdarzen, w ktérych roéwniez gimnazja posiadaja
najwigksza liczbe¢ wskazan. Oznacza to, iz uczniowie gimnazjow znacznie czg$ciej niz uczniowie

innych typow szkot popadaja w konflikty z prawem.

5. Ogolna, opisowa ocena stanu bezpieczenstwa
w szkolach/placowkach.

Stan bezpieczenstwa w szkotach/placowkach na terenie wojewoddztwa warminsko-
mazurskiego jest bardzo rézny, w zaleznosci od typu szkoly, liczby ucznidw, lokalnej struktury
spotecznej, rodzaju bazy szkolnej 1 wielu innych czynnikdw. Trudno jednoznacznie ocenié
faktyczny stan bezpieczenstwa, ze wzgledu na to, iz nat¢zenie zjawisk niepozadanych jest rdéznie
postrzegane przez poszczegdlne podmioty (nauczycieli, uczniow, personel, rodzicow), rézna jest tez
ich wiedza o zjawiskach wystgpujacych w szkole. Jednak w deklarowanych ocenach mozna
zauwazy¢ pewna prawidlowos$é. Wszystkie grupy respondentow postrzegaja szkole jako miejsce
bezpieczne, w ktéorym nieodpowiednie zachowania pojawiaja si¢ W sposob incydentalny.
Najbezpieczniejsze szkoly, to szkoly male, zaréwno miejskie, jak 1 wiejskie, w ktorych poziom
anonimowosci, sprzyjajacy negatywnym zachowaniom, jest bardzo niski. Zgromadzone dane
uprawniaja jednak do stwierdzenia, ze w wielu szkolach, gléwnie duzych, istnieja przejawy
agresywnych zachowan uczniéw, szczeg6lnie agresji stownej, ale tez i agresji fizyczne;.

Agresja 1 przemoc w szkolach najczgsciej przejawiaja si¢ poprzez: przezywanie, wulgarne
stownictwo, przepychanie, zastraszanie, plucie, ponizanie godno$ci, wymuszanie, o$mieszanie,
grozby, bicie. Przyjmujac zaloZenie, Ze wszyscy uczniowie powinni si¢ czu¢ w szkole bezpiecznie,
niepokojace sa wyniki ankiet przeprowadzonych w 146 szkofach (ponad 27 tys. badanych),

w wigkszosci gimnazjalnych, wytypowanych przez policje ze wzgledu na duza skalg
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rejestrowanych zjawisk negatywnych (przestgpstw, wykroczen). Chociaz w tych szkolach 78 %
uczniow czuje si¢ bezpiecznie, to biorac pod uwage fakt duzej liczby respondentdw, waznym
sygnalem sa dane méwiace o tym, ze 22 % z nich (ponad 6 tys.) nie ma pelnego poczucia
bezpieczenstwa w miejscu, gdzie przebywa po kilka godzin dziennie oraz to, ze tyle samo z nich
uczestniczylo w bdjkach na terenie szkoty, z czego 41% bylo ofiara, a 59 % - napastnikiem. Nalezy
tez zwroci¢ uwage na to, ze ponad potowa badanych ucznidow broniac si¢ przed przemoca ,,0ddaje”,
reaguje przemoca na przemoc, co powoduje eskalacje tego zjawiska, a 20 % - nie reaguje na
przemoc okazywana innym; 38 % badanych staje w obronie krzywdzonego, a 35 % wzywa pomocy
nauczycieli lub kolegow.

Inne przejawy niepozadanych zjawisk wsréd uczniow mogacych stanowi¢ zagrozenie, to:
palenie papieroséw 1 picie alkoholu. Problemy te dostrzegaja nauczyciele, uczniowie, rodzice
i pracownicy administracyjni szkoty. Potwierdzeniem jest ilo$¢ zgloszen do organdéw $cigania oraz
wyniki badania, gdzie do palenia papierosow przyznaje si¢ 13 % badanych, a do picia alkoholu
prawie 34 %.

Uczniowie, szczegolnie w miastach, maja dostep do narkotykéw lub $rodkéw odurzajacych,
niekoniecznie na terenie szkoly (7 % badanych stwierdzito, ze zazywalo narkotyki, z czego 1 % - co
najmniej raz w tygodniu lub nawet codziennie). Wielu uczniow wie takze, ze ich koledzy lub
kolezanki zazywaja narkotyki lub $rodki odurzajace, a 12 % - ze sa one dostgpne w szkole, z czego
4 % - ze tatwo dostgpne, a 8 % - Ze raczej dostgpne. Stosowania substancji psychoaktywnych nie
poruszali, jako jednego z gldwnych problemow stwarzajacych zagrozenie ucznidow, ani nauczyciele,
ani rodzice, ani uczniowie w rozmowach z zespotami prowadzacymi badanie. Mozna je stwierdzi¢
tylko na podstawie anonimowych wypowiedzi ucznidéw w ankietach.

Szczegolnie jesli chodzi o nauczycieli ta obserwacja wywoluje refleksj¢ nad rzetelno$cia
diagnozowania sytuacji w szkole przez rady pedagogiczne, a co za tym idzie nad stosowaniem
odpowiednich §rodkow zaradczych. Wystepuje pewna prawidlowos$¢, ktora wskazuje, ze dyrektorzy
1 nauczyciele niech¢tnie przyznaja, iz na ich terenie uczniowie maja dostgp do narkotykow.

Przyczyn niepozadanych zachowan ucznidw nalezy szuka¢ w kontek$cie stanow rzeczy
okreslanych mianem czynnikéw ryzyka, zlokalizowanych takze poza terenem szkol, czyli w tzw.
srodowiskach lokalnych. Zestawienie rdéznego typu czynnikow ryzyka w opiniach dorostych

cztonkdw spotecznosci szkolnej zawiera Tabela 4.
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Tabela 4. Przyczyny zagrozen - identyfikacja czynnikow ryzyka

Kategorie przyczyn Czego dotyczyly Liczba
wskazan
Problemy rodzinne Ubostwo najczg$ciej zwiazane z bezrobociem rodzicow 160
uczniow Niewielka dbatos¢ lub jej brak o edukacje i rozwdj dziecka, 110
brak zainteresowania problemami dziecka.
Wyrazna dysfunkcja rodziny (najczgsciej alkoholizm 121
rodzicéw)
Tolerancja rodzicéw na nieprawidlowe zachowania 27
dziecka.
Przyzwalanie na palenie tytoniu, picie alkoholu i wulgarne 0
stownictwo
Inne: niewydolno$¢ wychowawcza rodzicow 316
Brak reakcji lub Brak konsekwencji nauczycieli w egzekwowaniu norm i 17
niewlasciwe zasad obowiazujacych w szkole
reagowzfni.e Nie podejmowaniem dziatan majacych na celu 44
naulc)fyaell na y rozwigzywanie trudnych problemow wychowawczych
aI;hsv?:ni%allow Brak w wielu szkotach proge@ur interwencyjnych,. . 76
i zagrozenia nieznajomos$¢ procedur istniejacych w szkole lub ich nie
przestrzeganie przez nauczycieli
Brakiem umiejgtnosci wspolpracy z instytucjami w 53
srodowisku lokalnym (Policja, Straza Miejska oraz Sadem
Rodzinnym, i in.)
Inne, jakie? -
Niska dyscyplina Brak nalezytej opieki nad dzie¢mi i mtodzieza podczas 189
pracy nauczycieli przerw wynikajace ze zbyt malej sumienno$ci nauczycieli
w ich pemieniu
Wychodzenie z klasy podczas zajeé 12
Czgste spdznienie sig, wezesniejsze zwalnianie uczniow 0
Inne, jakie? -
Braki w zakresie Brak znajomosci potrzeb rozwojowych i problemow 35
kompetencji wychowankdéw
wychowawczych i Brak wiedzy o zagrozeniach 0
proﬁlak.tyc'znych Brak umiejgtnosci rozwiazywania trudnosci 380
nauczycieli
wychowawczych
Bezosobowe relacje nauczyciel-uczen 0
Zbyt waski zakres lub niska jakos$¢ dziatan 304
profilaktycznych
Inne, jakie? -
Niewystarczajaca Brak pedagogdw i psychologow zatrudnianych 265
liczba specjalistow w | przez szkole
zakresie pomocy Brak logopedow i terapeutéw 102
psychologiczno- I - Kie? ;
pedagogicznej e, Ja
Uboga oferta cieka- Brak funduszy na zajecia pozalekcyjne 286
wych zaje¢ pozalek- i na dowozenie na zajgcia dzieci z rejondw wiejskich
cyjnych (programéw 7o varunki lokalowe do prowadzenia zajgé 195
alternatyw) I o Kie? ;
nne, jakie’
Zie warunki lokalowe | Niekorzystna lokalizacja szkoly 278




Kategorie przyczyn Czego dotyczyly Liczba
wskazan
Brudne, zaniedbane budynki i otoczenie 41
Zniszczony niesprawny sprzet 120
Bezpanskie pomieszczenia 0
Brak zabezpieczen, w tym wejs¢ do szkoty 291
Ciasne, zabudowane korytarze 185
Duza szkota 302
Zbyt duza liczba uczniow w szkole i w klasie 303
Brak sali gimnastycznej, $wietlic etc. 213
Inne, jakie? -
Brak uregulowan Umozliwiajacych zorganizowanie opieki podczas 0
prawnych dowozenia uczniow
Umozliwiajacych nauczycielom np. przeszukanie ucznia podejrza- 117
nego o posiadanie niebezpiecznych przedmiotow lub narkotykow
Inne, jakie? -
Inne Dos$wiadczenie przemocy w swoim $rodowisku ze strony 165
rowiesnikow, personelu szkoty; obserwacja aktow
przemocy
Negatywna, bierna rola dyrektora szkoty 0
Brak zaufania uczniéw do nauczycieli i pracownikow 77
szkoty
Nieuwzglednienie interesow i oczekiwan uczniow/ 0
wychowankdéw
Pozbawienie uczniow/wychowankow wplywu na tworzenie 72
szkoty/placowki
Staba komunikacja migdzy nauczycielami, uczniami i 122
rodzicami
Niesprawiedliwe oceniania 81
Brak troski o samopoczucie uczniow/wychowankow 0
Odsuwanie rodzicéw od decydowania o sprawach ucznia 11
Inne: trudno$ci w uczeniu sig i brak motywacji do nauki 227

Nauczyciele do gldownych czynnikow ryzyka w zakresie bezpieczenstwa uczniow zaliczaja
problemy rodzinne ucznidéw, niewydolno$¢ wychowawcza rodzicow, przejawiajace si¢ niewielka
dbatoscia rodzicow o edukacj¢ i rozwdj dziecka oraz brakiem zainteresowania problemami dziecka.
Taka opini¢ wyrazono w 56 % badanych szkot. Roéwniez ubdstwo, najczgsciej zwiazane
z bezrobociem rodzicow jawi si¢ jako istotny czynnik oddzialywujacy na zachowania uczniéw,
awigc 1 na stan bezpieczenstwa w szkotach. Czgsto bowiem problemy tkwiace w Srodowisku
domowym, staja si¢ przyczyna zachowan agresywnych dzieci w warunkach szkolnych. Skala
trudno$ci zwigksza si¢ na skutek niewystarczajacej liczby specjalistow w zakresie pomocy
psychologiczno - pedagogicznej (29 %), braku umiej¢tnosci rozwiazywania trudnosci
wychowawczych przez nauczycieli, na co wskazuje prawie 30 % respondentow, a takze zbyt

waskiego zakresu lub niskiej jako$ci dziatan profilaktycznych prowadzonych w szkotach
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iplacowkach oswiatowych (24 %). W duzym zwiazku z wymienionymi uprzednio czynnikami
wydaje si¢ by¢ problem ubogiej oferty ciekawych zaje¢ pozalekcyjnych czy programéw
alternatywnych (38 %), a takze niedostgpnos¢ tego typu form edukacji 1 zabawy dla dzieci
imlodziezy z obszarow wiejskich, ze wzgledu na brak mozliwosci dojazdu do oddalonych
od szkotly miejsc zamieszkania. Za inna, warta uwagi przyczyng negatywnych zachowan uczniow
w 18 % szkot uznano: trudnosci w uczeniu si¢ i brak motywacji do nauki.

Duzym problemem wielu placowek sa réwniez zle warunki lokalowe: niekorzystna
lokalizacja szkoty (22 %) np. w poblizu ruchliwej ulicy, badz tez funkcjonowanie szk6t w ramach
zespolow szkot (24 %), w ktorych jest wielu ucznidow, czgsto ze zroznicowanych wiekowo grup, co
ogranicza poczucie bezpieczenstwa zwlaszcza ucznidow miodszych. Na bezpieczenstwo szkot
i placowek maja wplyw takze: stan techniczny budynkow, systematyczno$¢ dbania o nie, warunki
organizacji pracy, a takze zastosowane rozwiazania w zakresie zabezpieczenia terenu
szkol/placowek przed wchodzeniem oséb postronnych. W zdecydowanej wigkszosci badanych
szkolt/placowek zabezpieczenie i stan techniczny obiektow szkolnych nie stwarzaja zagrozenia. Sa
jednak szkoty, w ktorych warunki nie do konca spehiaja standardy bezpieczenstwa. Glowne
niedociagni¢cia w tym zakresie to: czesciowo tylko ogrodzone boiska szkolne, zbyt male
pomieszczenia dydaktyczne, szatnie, korytarze szkolne.

W  niemalze wszystkich szkolach nauczyciele pemia dyzury w czasie przerw
mi¢dzylekcyjnych, chociaz, jak pokazuja uwagi zglaszane przez rodzicow 1 personel
administracyjno-obslugowy, nie zawsze rzetelnie (15 %). Wszystkie szkoly zabezpieczaja si¢ przed
wchodzeniem na ich teren oso6b postronnych. Stosuja rdzne rozwiazania w tym zakresie,
w zaleznosci od wielkosci, posiadanych $rodkow finansowych, kubatury pomieszczen. Nie zawsze
jednak zastosowane rozwigzania sa wystarczajace, szczegolnie dotyczy to boisk szkolnych, ktore
staja si¢ miejscem spotkan miodziezy i dorostych, gléwnie po zajeciach lekcyjnych (23 %). Wtedy

bardzo czg¢sto dochodzi do aktow przemocy i niszczenia mienia.
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Tabela 5. Przyczyny niepozadanych zachowan mlodziezy oraz czynniki ryzyka wskazane przez
ucznidw

Kategorie przyczyn Czego dotyczyly Liczba
wskazan

Problemy rodzinne Ubostwo najczesciej zwiazane z bezrobociem rodzicow 152
uczniow Niewielka dbatos¢ lub jej brak o edukacjg i rozwdj dziecka, 0

brak zainteresowania problemami dziecka.

Wyrazna dysfunkcja rodziny (najczegsciej alkoholizm 0

rodzicéw)

Tolerancja rodzicéw na nieprawidlowe zachowania 0

dziecka.

Przyzwalanie na palenie tytoniu, picie alkoholu i wulgarne 0

stownictwo

Inne, jakie? -
Brak reakcji lub Brak konsekwencji nauczycieli w egzekwowaniu norm i 0
niewlaéciv_ve zasad obowiazujacych w szkole
reagowanie Nie podejmowaniem dziatan majacych na celu 123
naulc)fyaell na y rozwigzywanie trudnych probleméw wychowawczych
a$h§$gn12€low Brak w wielu szkotach procedur interwencyjnych, 112
i zagrozenia nieznajomos$¢ procedur istniejacych w szkole lub ich nie

przestrzeganie przez nauczycieli

Brakiem umiejgtnosci wspotpracy z instytucjami w srodowisku 0

lokalnym (Policja, Straza Migjska oraz Sadem Rodzinnym, i in.)

Inne, jakie? -
Niska dyscyplina Brak nalezytej opieki nad dzie¢mi i mtodzieza podczas 92
pracy nauczycieli przerw wynikajace ze zbyt malej sumienno$ci nauczycieli

w ich peieniu

Wychodzenie z klasy podczas zajeé 48

Czgste spoOznienie sig, wezesniejsze zwalnianie uczniow 22

Inne, jakie? -
Braki w zakresie Brak znajomosci potrzeb rozwojowych i problemow 79
kompetencji wychowankow
wychowawczych i Brak wiedzy o zagrozeniach 0
proﬁlak.tyc'znych Brak umiejgtnosci rozwigzywania trudnosci 37
nauczycieli

wychowawczych

Bezosobowe relacje nauczyciel-uczen 0

Zbyt waski zakres lub niska jakos$¢ dziatan 231

profilaktycznych

Inne, jakie? -
Niewystarczajaca Brak pedagogdw i psychologow zatrudnianych 405
liczba specjalistow W | przez szkole
zakresie pomocy Brak logopedow i terapeutéw 0
psychologiczno- I - Kie? i}
pedagogicznej fne, jakie:
Uboga oferta cieka- Brak funduszy na zajecia pozalekcyjne 186
wych zaje¢ pozalek- i na dowozenie na zajgcia dzieci z rejonow wiejskich
cyjnych (programéw | 74 varunki lokalowe do prowadzenia zajg¢ 117
alternatyw) Inne: nieciekawe zajgcia pozalekcyjne 152
Z}e warunki lokalowe | Niekorzystna lokalizacja szkoly 197

Brudne, zaniedbane budynki i otoczenie 11
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Kategorie przyczyn Czego dotyczyly Liczba
wskazan

Zniszczony niesprawny sprzet 78
Bezpanskie pomieszczenia 0
Brak zabezpieczen, w tym wejs¢ do szkoly 168
Ciasne, zabudowane Korytarze 119
Duza szkota 263
Zbyt duza liczba uczniow w szkole i w klasie 69
Brak sali gimnastycznej, $wietlic etc. 316
Inne, jakie? -

Inne Doswiadczenie przemocy w swoim $rodowisku ze strony 225
rowiesnikow, personelu szkoty; obserwacja aktow
przemocy
Negatywna, bierna rola dyrektora szkoty 0
Brak zaufania uczniéw do nauczycieli i pracownikow 187
szkoty
Nieuwzglednienie interesow i oczekiwan uczniow/ 72
wychowankow
Pozbawienie uczniow/wychowankéw wptywu na tworzenie 241
szkoty/placowki
Staba komunikacja migdzy nauczycielami, uczniami i 0
rodzicami
Niesprawiedliwe oceniania 217
Brak troski o samopoczucie uczniow/wychowankow 0
Odsuwanie rodzicow od decydowania o sprawach ucznia 0
Inne: Miejsca w szkole, w ktorych dochodzi do 367
niebezpiecznych zdarzen

Uczniowie za glowne czynniki zagrazajace bezpieczenstwu w szkole uznaja, podobnie jak
ich rodzice i nauczyciele, zte warunki lokalowe szkol 1 placowek, a szczegodlnie brak sal
gimnastycznych oraz $wietlic, ktore umozliwityby bezpieczne oczekiwanie np. na autobus (25%).
Wskazuja ponadto miejsca, w ktorych zwigksza si¢ natgzenie agresywnych zachowan. Sa to
glownie okolice sklepikéw szkolnych, waskie korytarze i schody, zaniedbane boiska szkolne,
szatnie, autobusy szkolne, a takze wspolne dla ucznidéw gimnazjow i ucznidw szkét podstawowych
ciagi komunikacyjne (34%). Sygnalizuja réwniez do$¢ wyraznie problem doswiadczania przemocy
w swoim $rodowisku ze strony rowiesnikow oraz obserwacj¢ aktow przemocy (17 %). Kolejnym
czynnikiem ograniczajacym poczucie bezpieczenstwa uczniow jest brak pedagogoéw i psychologow
zatrudnianych przez szkolg, do ktorych mogliby zwroci¢ si¢ o pomoc w sytuacjach trudnych (32%).
Wiele zastrzezen budzi wsréd ucznidow rowniez uboga oferta zajg¢ pozalekcyjnych lub ich
niezgodno$¢ z aktualnymi potrzebami i zainteresowaniami mlodziezy szkolnej (36%), ktora moze
by¢ spowodowana z jednej strony brakiem funduszy, z drugiej natomiast pozbawieniem mlodych

ludzi wptywu na funkcjonowanie szkotly czy placowki, co sugeruje prawie 19 % respondentdw.
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6. Wnioski wynikajace ze spotkan z uczniami/wychowankami

Uczniowie, jak wskazuja na to wyniki rozmoéw oraz dane pozyskane z ankiet,
w wigkszosci czuja si¢ w szkole bezpiecznie. Ponadto w 36 % badanych szk6t uczniowie bardzo
dobrze oceniaja sytuacj¢ w szkole. Podkreslaja dobre relacje z kolegami, nauczycielami, mila
atmosferg. Dotyczy to szczegdlnie matych szkot podstawowych. Sa jednak szkoty/placowki, gdzie
pojawiaja si¢ niepozadane zachowania ucznidw, ktore w sposob realny zagrazaja bezpieczenstwu.
Najwigkszym problemem, zglaszanym przez respondentéw jest przemoc stowna: przezywanie oraz
uzywanie wulgaryzmow. Takie zdarzenia dostrzegaja uczniowie w 40 % badanych szkot. Kolejnym
problemem jest stosowanie agresji fizycznej, ktora zasygnalizowali uczniowie w 30 % badanych
szk6él. W szkolach podstawowych funkcjonujacych w zespolach szkét respondenci czgsto
wskazywali tez na stosowanie przemocy i zastraszanie ich przez ucznidéw gimnazjow. Bylo to bicie,
wyzywanie, wyludzanie. W wielu sytuacjach uczniowie czuja si¢ bezradni wobec agresywnych
kolegéw, nie zglaszaja problemu nauczycielom lub tez nauczyciele nie reaguja na ich zgloszenia.

Tak, zdaniem badanych ucznidow dzieje si¢ w 25 % badanych szkot.

Dodatkowo, w wytypowanych przez policje szkotach, uczniowie oceniali stan
bezpieczenstwa wypehiajac anonimowe ankiety. Przy wykorzystaniu tej techniki zbadane zostaty
nastgpujace zagadnienia:

- poczucie bezpieczenstwa wsréd uczniow,
- przejawy przemocy oraz postawy uczniow wobec nich,
- stosowanie przez ucznidw substancji psychoaktywnych.

Odpowiedzi uczniow wykazuja, ze zdecydowana wigkszos¢ z nich ( 89 % badanych) czuje
si¢ bezpiecznie w klasie, pozostali - 11 % nie. Niewiele mniej, bo 78 %, ucznidw czuje si¢
bezpiecznie takze w szkole, pozostali — 22 % nie maja poczucia bezpieczenstwa.

Wigkszo$¢ uczniow — 64 % - nie byla ofiara przemocy w szkole, pozostali — 35 % - tak;
(1 % badanych nie udzielit odpowiedzi).

Uczniowie, ktorzy byli ofiara przemocy w szkole podali, Ze przemoc przejawiala sig:
przezywaniem - 48 %, biciem - 26 %, zastraszaniem - 16 %, wymuszaniem — 6 %, molestowaniem
seksualnym - 2 %, innymi formami przemocy (2 %): pluciem, o$mieszaniem i wyzywaniem, presja
psychiczna,  zlo§liwymi  zaczepkami, grozbami, plotkami, klepaniem po ,pupie”.
22% respondentéw uczestniczylo w bojkach na terenie szkoly, 77 % badanych - nie, 1 % nie
udzielit odpowiedzi. Uczniowie, ktorzy brali udziat w bojkach na terenie szkoly stwierdzili, ze 41 % sposrod
nich bylo ich ofiara, a 59 % napastnikiem.

Na okazywana im przemoc uczniowie reaguja w rozny sposob. Najwigcej z nich, bo 55 % - broni

sig, czyli ,,oddaje”, 36 % - wzywa pomocy, w tym 22 % wzywa pomocy nauczycieli, a 14 %
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wzywa pomocy kolegéw, 8 % - ucieka. 1 % badanych podalo inny sposdb reagowania: nie reaguje,
informuj¢ kogo$ dorostego - rodzicow, brata, wychowawce, tagodzg¢ sytuacje, wyjasniam, prosze,
nie chodz¢ na lekcje, zamykam si¢ w sobie, oddaje iuciekam, mszczg sig, nasylam kolegow,
zastraszam.

Roéznie uczniowie reaguja na przemoc okazywana innym. Najwigcej, bo 38 %, broni
krzywdzonego, 35 % - wzywa pomocy, w tym 25 % wzywa pomocy nauczycieli, a 10 % wzywa
pomocy kolegdw, 20 % - nie reaguje, 3 % - ucieka, czg$¢ respondentow podata inne sposoby
reagowania: wyjasniam nieporozumienie, rozdzielam ich, jak kogo$ lubi¢ to bronig, zglaszam
dorostym, boj¢ si¢ zareagowaé, jestem neutralny, jezeli czuje¢ si¢ na silach, to staram si¢ pomoc,
$mieje sig. 3 % ucznidw nie wypowiedzialo si¢. Zdecydowana wigkszo$¢ uczniow stwierdzila, ze
nie pali papierosow — 87 % badanych, 13 % ucznidw, ze tak, 66 % ucznidw, ze nie pije napojow
alkoholowych, pozostali przyznali, ze tak (34 %). Sposréd uczniow pijacych alkohol: 56 %
wskazuje na piwo, 20 % na wino i1 24 % na wodke. Ponadto 22 % ucznidéw twierdzi, ze pije co
najmniej raz w miesiacu, 15 % raz w tygodniu, 6 % respondentdow przyznaje si¢ do codziennego picia,
a57 % podaje, ze pije alkohol rzadzie;j.

Odmienna sytuacja jawi si¢ w przypadku zazywania narkotykoéw: 91% - nie zazywatlo
narkotykow i srodkow odurzajacych, 7 % uczniow - tak, w tym 5 % - rzadziej niz w raz miesiacu,
0,5 % - co najmniej raz w tygodniu, 1 % - co najmniej raz w miesiacu i 0,5 % - codziennie. 2 %
respondentow nie udzielito odpowiedzi.

Czy uczniowie wiedza o zazywaniu narkotykow lub innych §rodkéw odurzajacych w szkole
oraz czy sa one dostgpne? 35 % uczniéw styszalo, ze w szkole kto§ zazywa narkotyki lub $rodki
odurzajace, a 64 % nie styszalo o takich sytuacjach, 1 % badanych nie udzielit odpowiedzi. Ponadto
4 % uczniow twierdzi, ze w szkole narkotyki i srodki odurzajace sa fatwo dostepne, 13 % podaje,
ze zdecydowanie nie, 16 % - Ze raczej nie, a 8 %, - zZe raczej tak, 45 % podalo, Ze nic o tym nie
wie, a 14 % ucznidow nie wypowiedzialo si¢ na ten temat.

Pojedyncze, pojawiajace si¢ propozycje ucznidw odnosnie polepszenia sytuacji
w szkole/placowce pod wzgledem bezpieczenstwa ksztaltuja si¢ nastepujaco:

- zwigkszenie porzadku na przerwach, wyeliminowanie hatasu,

- zwigkszenie oferty zaje¢ pozalekcyjnych,

- uatrakcyjnienie czasu oczekiwania na autobus szkolny,

- wybudowanie sali gimnastycznej,

- uczenie sig, jak radzi¢ sobie z agresja i ztymi emocjami,

- zwigkszenie ochrony ucznidw, ktérzy informuja o niepozadanych zdarzeniach na terenie
szkoly,

- zabezpieczenie terenu szkoty przed wejsciem oséb postronnych,
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- zakazanie nauczycielom korzystania z telefonow komérkowych na lekcjach,
- w zespolach szko6t wyrazne oddzielenie pomieszczen i ciagéw komunikacyjnych, z ktérych

korzystaja uczniowie szkot podstawowych i1 gimnazjow.

7. Propozycje dzialan zmierzajacych do poprawy bezpieczenstwa
w tym wnioski odnosnie perspektywicznych dzialan systemowych

Tabela nr 6. Wnioski i postulaty

L.p. Whioski i postulaty Liczba wskazan

Do Ministra Edukacji Narodowej

Zmiany w prawie’ 405

Do organow prowadzacych

Poprawa bazy szkoty 421
Monitoring elektroniczny 377
Zabezpieczenie terenu szkoly przed wejSciem o0sOb 314
postronnych

Do dyrektorow szkot

Zatrudnienie pedagoga, psychologa 394
Zwigkszenie ofert zaje¢ pozalekcyjnych 318
Doskonalenie umiejgtnos$ci wychowawczych nauczycieli 202

Inne, jakie?

1. Zacie$nienie wspOlpracy z policja 243

> W opinii respondentéw potrzebne sa uregulowania prawne w nastepujacych obszarach:

1) okreslenie obowiazkow rodzicow wobec szkoty, do ktorej uczgszcza ich dziecko;

2) wprowadzenie obowigzku uczestnictwa ucznia w zajgciach specjalistycznych, jesli posiada skierowanie n-la, opinig
poradni psychologiczno — pedagogicznej (lub innej).
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8. Problemy wynikajace z organizacji i przebiegu przegladow

Zastosowana metodologia oraz narzedzia badawcze mogly postuzy¢ zgromadzeniu wielu
danych w =zakresie stanu bezpieczenstwa w szkotach 1 placoéwkach. Sprzyjalo temu duze
zaangazowanie 1 wysitek osob prowadzacych badanie. Niestety w trakcie dokonywania diagnozy
pojawito si¢ wiele probleméw. Wynikaly one z braku odpowiedniego przygotowania zespoldow
badawczych oraz blgdéw w konstrukcji narze¢dzi.

1. Kwestionariusze wypetniane przez wizytatorow 1 dyrektorow szkoVplacowek nie
zawieraly sformulowanych pytan, tylko zdania oznajmujace, zagadnienia o ré6znym, czgsto bardzo
szerokim zakresie, np. informacje o sytuacji w szkole. Nie podano dodatkowych wyjasnien, stad
respondenci umieszczali tam tre$ci czgsto niezwigzane z poleceniem szczegétowym. Dlatego
informacje zawarte w Arkuszach przegladu i oceny uzyskano glownie w oparciu o pytania
dodatkowe, zadawane przez prowadzacych badanie, co zwigkszylo skale rozbieznosci
w odpowiedziach respondentow. Taki tryb zbierania danych mégt w konsekwencji spowodowac
nieprawdziwa w stosunku do rzeczywistego stanu diagnoze sytuacji w szkole/placowce, a tym
bardziej oceng zdarzen. Istnieje mozliwos¢, ze zebrane dane moga by¢ nierzetelne
iniewyczerpujace i nie oddaja rzeczywistej sytuacji odnosnie badanego tematu. Stad rodza si¢
pytania: Czy nieumieszczenie okres$lonych informacji w arkuszach badawczych, zawierajacych
glownie otwarte zagadnienia wymagajace uzupelnienia, $wiadczy o istnieniu czy nieistnieniu
danego zjawiska? Czy nie umieszczono ich dlatego, Ze polecenie nie bylo precyzyjnie
sformutowane? Czy oceniono, ze skala tego zjawiska jest niewielka i nie warto go sygnalizowac?

2. W zwiazku z tym, ze do przeprowadzenia ankiet wérdéd ucznidw, zastosowany zostat
celowy dobdr proby przy zastosowaniu jednego kryterium (szkoty wytypowane przez policje,
w ktorych doszio do najwigkszej liczby agresywnych i niebezpiecznych zachowan uczniow), nie
nalezy wynikéw badania uznawac za typowe, charakterystyczne dla calej populacji uczniow.

3. W sklad zespolu prowadzacego badanie w szkole/placowce (wizytator, przedstawiciel
organu prowadzacego, policjant), w tym takze prowadzacego rozmowy z dyrektorem,
nauczycielami, uczniami, rodzicami i1 personelem administracyjnym, wchodza dwa organy
kontrolne. Stad przy interpretacji danych nalezy uwzgledni¢ mozliwos$¢ zaistnienia artefaktow, gdyz
respondenci mogli mie¢ r6zne obawy i udziela¢ oczekiwanych iakceptowanych odpowiedzi, nie
begdac anonimowi przy przekazywaniu informacji o problemach w szkole/placowce. Dlatego
pozyskane dane moga nie do konca pokazywac rzeczywisty obraz sytuacji w szkole.

4. W zwiazku z tym, ze zaplanowano badanie we wszystkich szkolach i placowkach
w wojewddztwie, nieuprawnione bedzie dokonanie ogdlnej oceny wynikajacej z porownywania

stanu bezpieczenstwa migdzy powiatami czy wojewodztwami. Z badan wynika, ze wiele zjawisk
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zwiazanych z przedmiotem badawczym, a szczeg6lnie ich nat¢zenie zalezy od struktury
szkolnictwa na danym terenie: ilosci szkoVplacowek, ich typow, liczby ucznidw, lokalnej struktury
spolecznej, rodzaju bazy szkolnej i innych czynnikdw. Wydaje sig, ze trathiejszy bylby losowy
dobor proby badawczej. Tym bardziej, ze stosujac kodowanie przy prowadzeniu analizy
odpowiedzi respondentdéw na pytania otwarte, badanie wszystkich szkot i placowek nie przynosi

istotnych zmian w wynikach badan.

9. Whioski z dotychczas podjetych dzialan.

Szkolty planuja 1 podejmuja réznorodne dzialania skierowane na zapewnienie
bezpieczenstwa uczniom, czgsto wspllpracujac z rodzicami i instytucjami wspomagajacymi.
Istnieje silne przekonanie wsrdd nauczycieli, dyrektorow i samych rodzicéw o tym, ze skuteczno$¢
podejmowanych dziatan na terenie szkoly w duzej mierze zalezy od stopnia zaangazowania
rodzicow we wspolne wychowanie dzieci. Dlatego tez jednym z wazniejszych, lecz jednoczesnie
trudniejszych zadan, jakie podejmuja szkoly, jest pozyskiwanie rodzicow do wspotpracy. Wsrdd
stosowanych form pojawiaja si¢ takie, jak spotkania, uroczystosci, warsztaty, zajecia
psychoedukacyjne dla rodzicow. Efektem tych dzialan, wedlug oceny dyrektorow i nauczycieli, jest
zwigkszenie zaufania do szkotly, akceptacja podejmowanych dziatan, zainteresowanie rodzicow
kariera szkolna dzieci, zintegrowanie srodowiska szkolnego, w 23 % badanych szko6t — zwigkszenie
poczucia bezpieczenstwa uczniow w szkole.

Poprawa bezpieczenstwa ucznidw zalezy nie tylko od skutecznej wspolpracy z rodzicami,
ale tez od wspodlpracy z instytucjami i organizacjami, ktére pomagaja szkolom w prowadzeniu
dziatan wychowawczych 1 profilaktycznych, zapobiegajacych zagrozeniom i niepozadanym
zachowaniom ucznidéw. Najwigcej dzialan w tym zakresie szkoly podejmuja razem z policja,
poradniami  psychologiczno-pedagogicznymi, os$rodkami pomocy spofecznej, komisjami ds.
rozwiazywania probleméw alkoholowych, centrami pomocy rodzinie, shuzba zdrowia,
organizacjami srodowiskowymi.

Zapewnienie bezpiecznych warunkow w drodze do szkoly, w samej szkole, a takze poza nia
wymaga wspotdzialania roznych instytucji 1 organizacji. I nie chodzi o nawiazanie wspodtpracy, bo
taka juz istnieje, lecz raczej o wypracowanie i realizowanie wspolnych rozwiazan, zbudowanie sieci
stalej wspolpracy, a w przypadkach uczniow stwarzajacych zagrozenia, ustalenie efektywnych
metod postgpowania i skutecznych rozwiazan.

Po analizie wypowiedzi poszczegdlnych grup respondentow nasuwa si¢ wniosek dotyczacy
zwigkszenia zaangazowania finansowego samorzadu lokalnego. Znamienne jest powtarzanie si¢
wsrdd potrzeb zglaszanych przez wszystkie badane podmioty: zatrudnienia pedagoga, psychologa,
logopedy, zwigkszenia oferty zaje¢ pozalekcyjnych (rozwijajacych zainteresowania uczniow, jak
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1zaje¢ specjalistycznych), uatrakcyjnienia czasu oczekiwania na autobus szkolny, zalozenia
monitoringu, poprawy bazy szkoly, w tym budowy sali gimnastycznej i dostgpnosci miejsc,
w ktorych uczniowie mogliby si¢ spotykac po lekcjach i spedza¢ wspolnie czas.

Pojawiaja si¢ juz przykfady dobrej praktyki, polegajace m.in. na zorganizowaniu w szkole
punktu pomocy psychologiczno-pedagogicznej dla ucznidow i ich rodzicéw. Sa to jednak ciagle
dzialania sporadyczne.

Najpowszechniej stosowane dziatania w szkolach, to wustalanie wymagan stawianych
uczniom w zakresie zachowania i postaw, ktére normuja m. in.: obowiazki ucznidow, reguly
wspotzycia w szkole, str6j uczniowski, kulture osobista, klasowe kodeksy zachowania.

Dyrektorzy szk6t prowadza systematyczna kontrolg realizacji obowiazku szkolnego
i podejmuja natychmiastowe dziatania wobec ucznidow nierealizujacych go. W wielu przypadkach,
wobec utrudnionej lub wrecz niemozliwej wspolpracy z rodzicami, zmuszani sa do wszczecia
postgpowania administracyjnego (tylko w 18 % badanych szkot, w tym gléwnie szkot
podstawowych, nie wystgpuja problemy zwiazane z realizacja obowiazku szkolnego).

Bardzo popularnym dzialaniem wychowawczym 1 profilaktycznym sa nadal pogadanki
z pedagogiem, pielgegniarka, policjantem ( w ponad polowie badanych szkél). Na szczgscie coraz
wigksza wage przywiazuje si¢ do organizowania ciekawszych, niz tylko wyktadowe, form zajec¢ dla
uczniow oraz warsztatow, prelekcji i szkolen dla rodzicow.

Szkoly zglaszaja swoje potrzeby, poszukuja réznych rozwiazan w celu stworzenia
bezpiecznych warunkow nauki i wychowania. Nie do konca wykorzystuja najprostsze sposoby
zapewniania bezpieczenstwa, o ktorych mowia uczniowie, rodzice i personel administracyjny:
rzetelniej pelione dyzury przez nauczycieli, natychmiastowe reagowanie na zgloszenia uczniéw
o nieodpowiednich zachowaniach lub istniejacych zagrozeniach, stwarzanie mozliwosci osiagania
sukcesu wszystkim uczniom, takze tym, ktorzy maja trudno$ci w nauce i stwarzaja klopoty
wychowawcze.

Sa takze szkoly, w ktorych nie wystgpuja zagrozenia i niepozadane zachowania uczniow.
Tam, w wyniku dziatan wychowawczych i profilaktycznych poprawita si¢ wspotpraca z rodzicami,
zwigkszylo si¢ ich zainteresowanie kariera edukacyjna dzieci izaufanie do szkoly. Tam tez
nastapilo zintegrowanie S$rodowiska szkolnego wokél rozwiazywania problemoéw szkoly
1zwigkszylo si¢ poczucia bezpieczenstwa uczniow. Szkoda tylko, ze szkoly te wciaz stanowia

mniejszos¢.
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10. Dodatkowe informacje:

1. Zarzadzeniem Nr 17 Wojewody Warminsko — Mazurskiego z dnia 24 stycznia 2007 r.

zostal powotany Zespét Doradczy do spraw rzadowego programu ograniczania przestgpczosci

i aspolecznych zachowan ,,Razem Bezpieczniej” w Wojewodztwie Warminsko — Mazurskim. Na

potrzeby Zespohu utworzono 7 grup zadaniowych, w tym grupe ds. bezpieczenstwa w szkole, ktorej

kierownikiem jest Warminsko — Mazurski Kurator O$wiaty.

W sklad grupy zadaniowej Bezpieczenstwo w szkole weszli: 5 0s6b reprezentujacych Kuratora

Oswiaty oraz przedstawiciele nastepujacych podmiotow:

Kurii Metropolitalnej Archidiecezji Warminskiej,

Kosciota Ewangelicko — Augsburskiego Diecezji Mazurskiej,
Urzegdu Marszatkowskiego Wojewddztwa Warminsko — Mazurskiego,
Polskiego Czerwonego Krzyza,

Komendy Wojewddzkiej Policj,

Zarzadu Okrggu Warminsko — Mazurskiego ZHR,

Komendy Choragwi Warminsko — Mazurskiej ZHP,
Wojewddzkiego Osrodka Ruchu Drogowego,

Wojewodzkiej Stacji Sanitarno — Epidemiologicznej,

Strazy Miejskiej w Olsztynie,

Starostwa Powiatowego w Olsztynie,

Komendy Wojewodzkiej Panstwowej Strazy Pozarnej,

Szkot réznych typow.

Zadaniem Zespotu jest podejmowanie przedsigwzig¢ stuzacych realizacji zadan w zakresie

bezpieczenstwa w szkole przypisanych Kuratorowi Oswiaty.

2. Koordynatorzy ds. bezpieczenstwa integrujacy dzialania wszystkich podmiotow

szkolnych (nauczycieli, ucznidow/ wychowankow, rodzicow) oraz wspdtpracujacy ze srodowiskiem

w zakresie bezpieczenstwa zostali powotani w 803 szkotach (zespotach szkot).
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